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Introduccion

Para mi es un gusto regresar después de
tanto tiempo al ITAM y encontrarme al lado de una persona que ha sido
en un sentido discipulo mio y en otro, amigo y colega. Me refiero al
doctor Carlos McCadden. La oportunidad de vivir un encuentro intelec-
tual es agradable para ambos, pues son lazos que perduran desde hace
muchisimo tiempo y que de vez en cuando vale la pena reanudar. 93

El tema que el doctor McCadden me propuso, filésofos y corrientes
filosoficas en el siglo XXI, es amplisimo y un tanto complicado, porque
tiene dos cosas que no son faciles de considerar.

1) Primero, se menciona el siglo XX, siglo que acaba de iniciar; en-
tonces ;como puede pensarse que en estos primeros afios haya pa-
sado algo importante en la filosofia? En general, las grandes figuras,
las grandes tradiciones aparecen de vez en cuando y no coinciden con
el inicio de un siglo. Entonces, los grandes filosofos del tiempo actual,
contemporaneo, son filésofos que, eventualmente, comenzaron a
manifestarse a mediados o finales del siglo pasado, nacieron y vivie-
ron durante el siglo pasado y més o menos todos han muerto. Yo, con
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grandisima dificultad, podria mencionar a un gran filésofo que todavia
siga vivo.

2) Una cosa muy importante: en los ultimos tiempos, cambi6 de
manera radical la manera de hacer filosofia, en particular en el siglo
pasado. La filosofia se ha convertido en una empresa mas colectiva que
individual, lo que tiene sus ventajas y sus limites. Esta es la razon por
la cual no es facil mencionar un solo gran filésofo. Hay corrientes
filosoficas.

Por ejemplo, la filosofia analitica, a la que muchos pertenecen. Hilary
Putnam muri6 recientemente (2016) y hay otros que todavia viven, pero
yo no diria que haya uno que destaque.

Lo mismo vale para la hermenéutica. Hans-Georg Gadamer murid
en el 2002. Vivid 102 anos, suficientes para la vida de un fil6sofo, pero
también muri6. La tradicion hermenéutica no se ha acabado, pero es
dificil encontrar en el mundo personas que se puedan comparar con
esos grandes filosofos. En Alemania o en Italia hay unos que son mas
0 menos conocidos y que han sido traducidos. Lo mismo vale para la
fenomenologia y para todas las tradiciones.

94| Dos modelos de hacer filosofia

(Por qué es tan dificil encontrar grandes puntos de referencia en la fi-
losofia? ;Por qué se acabd el genio filos6fico? No, no es tan sencilla
la cuestion. Es que dentro de la filosofia siempre hubo dos modelos:
el modelo de la excelencia individual, de la separacion, y el modelo
de la colaboracion. El primer modelo es el de aquellos pensadores
que han desarrollado poco a poco su propia vision filosofica general, que
luego han dilatado hasta cubrir muchisimos ambitos de la misma filo-
sofia. Estamos acostumbrados a estudiarlos en la historia de la filosofia.
Hay autores como Platon o Aristoteles, para hacer ciertas menciones de
la filosofia antigua, luego pasamos a la Edad Media con Santo Tomas
de Aquino y llegamos a la modernidad con Descartes (Hobbes algo
menos, porque se ocupd de pocas cosas), Locke, Kant, que se intere-
sO practicamente en todo, y los demas filosofos idealistas. Ellos tenian
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una especie de ambicion y mision, a saber: la de construir su propio
sistema filos6fico. Un sistema que tuviera una especie de corazon, de
nucleo central que empezaba normalmente con la teoria del conocimien-
to, pero que luego tocaba la metafisica u ontologia, la filosofia del derecho,
la ética, la filosofia del arte, la filosofia del hombre o antropologia
filosofica... y esto parecia el tipo ideal del filosofo. Aqui, la filosofia
tiene una creatividad, y en ese sentido no es muy diferente de las demas
expresiones del espiritu humano.

También uno puede preguntarse si hay una tradicion en la pintura.
Claro que si, pero hay legiones de pintores y de vez en cuando surge la
excepcion, el genio que tiene una fuerza creativa particular, y ademas
hay toda una serie de pintores que pueden alcanzar buenos niveles y
que constituyen eventualmente escuelas. Entonces, el critico de arte
puede decir: “esto pertenece a la escuela de Caravaggio”, por ejemplo,
porque esta manera de poner los colores oscuros son caracteristicos de
la produccion de Caravaggio y los que lo han seguido; y otros dicen:
“aqui se ve muy clara la tradicion de la escuela de Perugino o Rafael
o de otros”. Pero no hubo dos Caravaggio ni dos Rafael dentro de
la misma escuela. Lo mismo puede decirse para la matematica, para la
fisica, para las diferentes producciones de la inteligencia, del espiritu |95
humano, y la filosofia no es una excepcion.

Qué es un filosofo

Aunque tengamos cierta manera de concebir al filésofo, preguntémo-
nos qué es un filésofo, Es alguien que tiene una especie de creatividad
intelectual y, este es el punto, tiene que distinguirse con algo que sea
original. Esta idea de la originalidad es muy importante porque se ha
guardado dentro de la historia de la filosofia; en un primer momento,
sin que fuera subrayada, y en un segundo, convertida en una especie de
exigencia. Este es el aspecto que quisiera analizar con ustedes para ver
que hay un cambio entre la manera individual y la colectiva de filoso-
far y esto lo encontramos ya desde el inicio de la filosofia occidental,
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desde el inicio de la filosofia griega. No hablo de lo que no conocemos,
es decir, los presocraticos —tenemos Unicamente fragmentos que no
nos permiten entrever como filosofaban—, pero en el caso de Socrates,
si. La filosofia nace en la plaza y desde un inicio es colectiva. Socrates
—1Io sabemos por los Didlogos de Platon y por lo que dice Jenofonte
en sus Memorables— caminaba, planteaba preguntas, hablaba con las
personas. Su inquietud filosofica surgia del contacto con la gente y pro-
blematizaba muchas ideas y muchos conceptos que pertenecian a la
cultura de su época. Investigando estos temas con cierta agudeza inte-
lectual, pretendia que se diera una definicion exacta, que se argumentara
a favor o en contra de una tesis.

Esto se ha convertido en el tipo de actividad de los filosofos, pero en
un primer momento no necesariamente constituia una caracteristica obli-
gatoria del filésofo, porque habia otro aspecto: los que se ocupaban de
la filosofia constituian algo que hoy en dia llamariamos una escuela.

Escuelas filosoficas

96| Unaescuela no era, como podriamos pensar hoy en dia, una institucion
para estudiar, elaborar y perpetuar el mensaje de un gran pensador que la
habia fundado. Era una comunidad de personas que pensaba y discutia
bajo la inspiracion de una figura muy importante. Pero era mucho mas.

La escuela pitagorica. Los pitagdricos eran una especie de secta
religiosa, se necesitaba una iniciacion para ser parte de ella. La escuela
pitagorica tenia sus ritos, sus prescripciones. Por ejemplo: no comian
habas y miles de cosas asi. Tenian sus secretos. Hay leyendas sobre
personas que murieron por haber traicionado el secreto de la irraciona-
lidad del niimero, pero no entro en detalles. Vemos aqui la idea de una
comunidad que vivia més o menos, como diriamos hoy en dia, lo que
seria una orden religiosa.

Cuando surgen las grandes escuelas filosdficas ;Cuales son? La Aca-
demia de Platon, ;Por qué se llama Academia? Porque tenia un lugar
que eran los jardines de Academos. Academos era un rico que tenia
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muchas propiedades. Entonces, Platobn compré una que era como una
hacienda. Dentro de estos jardines se reunian y vivian juntos. No lo hacian
necesariamente a la manera de los pitagoricos, pero eran una comuni-
dad de personas que vivian juntos pensando, razonando, discutiendo,
elaborando y no durante dos, tres semestres y luego se iban, no. Aristote-
les pasé veinte afios en la Academia platonica antes de decidir que ya se
habia acabado el tiempo de quedarse. Luego fundé su propia escuela.
No fue asi de un semestre a otro, fue después de haber visto hasta el
fondo lo que se podia sacar de la discusion filosofica dentro de esta
comunidad y presentar sus criticas. Es suficiente la sola Meftafisica de
Aristoteles para ver cudles son las razones que lo han llevado a decir no,
porque practicamente este mundo platonico de las ideas es una dupli-
cacion del mundo actual y no se ve por qué. En un ejemplo dice: Los
dioses ¢en qué difieren de nosotros? Tienen los mismos defectos, vir-
tudes, etc. La inica diferencia es que son inmortales. ;Cual es larazon
de su inmortalidad? Porque beben ambrosia. Y Aristoteles se rie de ello
en la Metafisica. Entonces, /es posible que una bebida sea suficiente
para ser un dios, una deidad? Esto dice inmediatamente por que Aris-
toteles necesitaba otra forma de filosofar. Entonces se salio y fundo su
propia escuela, la escuela peripatética. 97

Y luego vienen los estoicos. ;Por qué se llaman estoicos? Porque
tenian su hacienda, la Stoa Poikile, que era una especie de portico pin-
tado. Los epicureos lo llamaban el jardin. Entonces habia esta idea de
una vida en comun para pensar, para elaborar, para discutir y esto no
necesariamente implicaba, este es el punto, la adhesion completa al
pensamiento de un fundador, aunque se tratara de una escuela funda-
da por alguien de grandisimo nivel.

(Cuanto dur6 la Academia platonica? La fund6 Platon y la cerrd
Justiniano en el afio 536 de la era cristiana. Claro que durante todo este
tiempo hubo diferentes directores. Pues bien, uno de los momentos
importantes de la Academia platonica fue cuando se convirti6 en el
centro del escepticismo: Pirron y el pirronismo. La escuela fundada por
Platon, que habia pensado construir una filosofia inatacable, eterna, con
una solidez total, cambid poco a poco y nos encontramos con el hecho
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de que la Academia platdnica es el centro de la filosofia escéptica. Es
importante ver como esta vida individual y colectiva caracteriza mas o
menos la época reciente. Desde un inicio, la filosofia siempre fue asi.
Y si pensamos en la Edad Media sucede lo mismo. Claro, hay pen-
sadores gigantes, pero hay pocos que podemos considerar aislados. Yo
creo que el unico gran pensador entre estos fue San Agustin, que traba-
jO y vivio solo, pues no pertenecia a ninguna escuela. Se aliment6 de
diferentes corrientes, incluyendo el platonismo, y justamente como
critica al escepticismo de los platonicos, elabor6 su doctrina de la verdad
para levantar la filosofia arriba de la critica escéptica. Luego se ocupd
del problema del mal y de muchisimos mas, hasta de la filosofia de la
historia. Es una grandisima figura aislada.
En la Edad Media hay grandes pensadores: Santo Tomas de Aquino,
San Buenaventura, San Anselmo. Aqui esta el punto, ;donde trabajaban?
Ya en la Edad Media hay ciertos centros en los cuales se hacia la filo-
sofia. Sobre todo, en la época habia dos grandes universidades: Paris y
Oxford.
Entonces comenzo algo interesante, que durante un tiempo cons-
tituy6 la manera de filosofar dentro de las universidades. Eran grandes
9g | maestros dentro de instituciones universitarias —mas o menos grandes—
y al mismo tiempo elaboraban un pensamiento original sin pretender
nunca ser originales, esto hay que remarcarlo: comentaban a Aristo-
teles, comentaban la Biblia, proponian discusiones acerca de proble-
mas particulares. Habia también escuelas que, en cierto sentido, no eran
escuelas relacionadas con instituciones universitarias: la escuela do-
minica, la escuela franciscana, etc. Eran escuelas en el sentido de que
se colocaban dentro de la tradicion de su propia orden religiosa. Es decir,
los novicios que estudiaban, que se formaban en ellas, leian, si eran do-
minicos, las obras de Santo Tomas de Aquino y de otros, o si eran fran-
ciscanos, de otros franciscanos. Ya en aquella época se manifestaban
tendencias filosoficas que se llamaban “escuelas”. Por ejemplo, en
los textos de la Edad Media se encuentra a veces el nombre de venera-
bilis inceptor. {Quién es este venerable iniciador? La diccién completa
seria: venerabilis inceptor scholae nominalia, el venerable iniciador de
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la escuela nominalista. Entonces ya existia la idea de una escuela
vinculada a cierto tipo de filosofia. Nada nuevo bajo el sol. Ya en la Edad
Media existia esta idea: lugares donde se elabora el pensamiento filo-
sofico; filosofias que se inspiran en una tradicion cultural, como los
ejemplos que he dado de la escuela dominicana, de la escuela francisca-
na y de otras que estan mas conectadas a temas, como en el caso de la
escuela de Chartres.

El genio filosofico individual

(Cuando se interrumpe de repente esta interaccion entre las grandes
figuras filosoficas y la reflexion colectiva? Con el Renacimiento, es decir,
con la modernidad. Aqui se da la gran valoracion del individuo. El
individualismo caracteriza la filosofia moderna desde su inicio y lo
vemos en miles de aspectos. De hecho, los fildsofos que consideramos
y leemos en la historia de la filosofia son todos de este tipo: Descartes,
Malebranche, Locke, Hume, Berkeley, hasta Kant. Este individualismo
tiene otras caracteristicas: estos grandes pensadores no ensefiaban,
no pertenecian a ninguna institucion y se ganaban la vida haciendo otras
cosas. Descartes fue primero soldado; Spinoza limpiaba lentes; Locke |99
era un famosisimo médico, el doctor Locke —no es que tuviera un docto-
rado, sino que era un médico muy importante, muy conocido. Y asi podria
seguir con los ejemplos: uno era un embajador; el otro era historiador
oficial de una casa noble; uno mas era preceptor de los hijos de un prin-
cipe, etc. Filosofaban por su propio interés, reflexionaban sobre ciertos
problemas o sobre uno en particular. Si consideramos el objeto principal
de la reflexion de aquella época encontramos que el contenido era la
propia conciencia, las propias ideas. Es decir, empieza una postura bas-
tante rara que parte de la pregunta sobre qué conocemos. Conocemos
nuestras ideas. Por idea en aquel momento se entendia la representa-
cion de la realidad. Entonces surgio el siguiente problema: ;como
puedo estar seguro de que las ideas que conozco dentro de mi represen-
tan de verdad el mundo? Tal es el problema de la filosofia moderna,
de Descartes a Kant. Claro, es un falso problema, porque no se tiene

Estudios 132, pp. 93-108, vol. XViII, primavera 2020.



Se prohibe su reproduccion total o parcial por cualquier medio, incluido electrénico, sin permiso previo y por escrito de los
editores.

EVANDRO AGAZZI

ninguna evidencia, menos algin argumento para decir que no se cono-
ce larealidad, sino que se conocen las propias ideas. Pero asi empezo
la modernidad y en esta pregunta se encuentra reflejada la problemati-
ca que la caracteriza.

Vemos aqui de manera formidable el surgimiento del individualismo.
A partir de aqui, se tratd de elaborar una interpretacion de la vida social.
Inmediatamente, aparecio la idea hobbesiana de que cada individuo, es-
pontaneamente, no solo conoce sus propias ideas, sino que tiene la tenden-
cia a afirmarse a si mismo. {Como? Distinguiéndose, enunciando contra
los demas individuos. En esto consistiria, segiin Hobbes el estado de
naturaleza: bellum omnium contra omnes, la guerra de todos contra todos.
A fin de cuentas, los hombres que viven de esta manera, viven una vida
muy miserable, muy insegura. ; Entonces, qué hacen? Se ponen de acuer-
do, renuncian a una parte de sus libertades y las ceden, las confian a alguien,
al Estado absoluto —hoy diriamos a un dictador— que asegura lo mi-
nimo: la vida y la propiedad de los individuos. Vemos aqui como surgen
el individualismo, el contractualismo y todas las demas corrientes que
reencontramos en los filésofos contemporaneos, mas claras y nueva-
mente elaboradas.

100

Profesionalizacion de la filosofia

Pero esta etapa no duré mucho ;Por qué? Porque en un momento, los
fildsofos se hicieron practicamente profesores de filosofia dentro de las
universidades. Anteriormente no. Lo he dicho: en la Edad Media las uni-
versidades eran comunidades de docentes y estudiantes, de modo que
uno era doctor de una universidad, pero no tenia algo comparable a una
plaza o algo asi. En cambio, para finales del siglo XVIIl empezaron
a surgir universidades segun un modelo aleman que se difundié en el
resto de Europa y por los paises orientales. Dentro de las universidades
habia la division en facultades: teologia, humanidades, ciencias, etc.
Y dentro de estas, habia en particular profesores que no ensefiaban una
unica materia. Imaginense ustedes cuantas cosas ensefiaba Kant. En-
senaba fisica, cosmologia, filosofia, teoria del conocimiento, filosofia
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moral, etc. Pero eran profesores de una universidad y empezo a pro-
ducirse gradualmente una identificacion entre el filosofo y el profesor de
filosofia de una universidad. Inici6 asi la profesionalizacion de la fi-
losofia. Nunca antes la filosofia habia sido la profesion. Los filosofos
no eran profesionistas de la filosofia. Se inici6 una dindmica nueva.
(Como se convierte uno en profesor de una universidad? Mediante se-
lecciones de cierto tipo. Todo el mundo sabe que Kant fue profesor
en la Universidad de Konigsberg, pero tuvo, también, que ganarse su
titulo. En el afio 1770 escribio su tesis, que hoy se diria “de docencia”,
de “habilitacion a la libre docencia”, De mundi sensibilis atque intelli-
gibilis forma et principiis. Gracias a esto adquirio el titulo, como se diria
ahora, necesario para poder ensefiar como profesor en la universidad.
El hecho de que escribid La critica de la razon pura once afios después
no significa que antes no hubiera producido nada, sino que su con-
sagracion como profesor universitario coincidié con la publicacion
de esta obra.

En este momento comenzaron a establecerse los criterios para ense-
fiar en la universidad, que me parecen problematicos por dos aspectos.
El primero es el criterio de la originalidad. El que quiere ser catedratico
tiene que ser original —es aqui donde empieza a introducirse laideade |01
“originalidad”—: tiene que sobresalir de alguna manera, hacer una
contribucion a la disciplina que ensefia. El segundo criterio es el méto-
do para mostrar esta originalidad. Por influencia del modelo cientifi-
co de las ciencias naturales, se aprecia la nueva contribucion, el nuevo
descubrimiento, si se ha utilizado el método empirico. Puede tratar-
se de un nuevo teorema matematico, de una nueva ley de la fisica o una
nueva hipoétesis o teoria.

En el momento en el que se institucionalizo la filosofia, empezo el
discurso de excelencia. Ademas, el profesor necesitaba otras caracteris-
ticas de tipo ideologico. Por ejemplo, hay un momento en el cual hay
una sospecha de ateismo. Fichte fue objeto de una acusacion formal
de ateismo, por la cual lo despidieron de la Universidad de Jena, donde
ensenaba. Afortunadamente encontr6 en Berlin otra plaza. Pero era su-
ficiente la sospecha de ateismo para ser despedido. Hoy en dia seria casi
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al contrario, si eres confesional... En aquella época no. ;Por qué? La
cosa es muy complicada. Estaba la idea del dominio intelectual de una
religion, pero hay cosas mucho mas sutiles que no se leen en las histo-
rias. Por ejemplo, se habla mucho de la Carta sobre la tolerancia de
Locke. Esta carta era una consecuencia del cansancio causado por las
guerras de religion y proponia la idea de la tolerancia religiosa, es decir,
que el Estado tiene que admitir todas las confesiones. En un Estado
tenemos que permitir al protestante, al anglicano, al catolico, etc. No se
menciona la tolerancia hacia el ateo. Claro, en aquel momento, todavia
la atmosfera cultural europea estaba impregnada de religiosidad més
0 menos purista. Se planteaba el problema de que sin una referencia
religiosa, no era posible vincular un juramento. El juramento como se
hacia en aquella época, y hoy en dia también: “juro sobre la Biblia; juro
sobre el Coran”. Entonces, si hay una vinculacion de este tipo, se puede
confiar en lo que se promete, en que se va a respetar el empefio com-
prometido. Si falta, se va para abajo toda la estructura social. Esto
no se menciona cuando se lee la Carta sobre la tolerancia de Locke.
Siempre, hablando de estas cosas, se dice: ;por qué Locke tenia esta
idea de ser humano? El contestaria: cuando lleguemos ante el tribunal
de Dios, sino tenemos esta persistencia de nuestra individualidad, ;como
102 | podremos ser juzgados para que merezcamos el paraiso més que el
infierno? Entonces, si uno va a leer de verdad las obras, no inicamen-
te se debe leer lo que dicen los tratados de la filosofia, sino también el
contexto historico. Alli hay cosas sorprendentes y extremadamen-
te interesantes.

Abhora bien, con el final de los siglos XVIII-XIX, paulatinamente los
profesores de filosofia son los filésofos y tienen su escuela, que en este
momento era la escuela de los que elaboran mas o menos con cierta
adhesion [coherencia] al pensamiento del fundador. Claro que los grandes
pensadores formaron su propia escuela y sus discipulos trabajaban de-
sarrollando su pensamiento. De vez en cuando, de entre esos discipu-
los salia el pensador mas original que ganaba, por asi decirlo, el concur-
so en otra universidad. Entonces, desarrollaba su propio sistema, mas
0 menos interesante, dependiendo de su originalidad. Y aqui se ve esta
idea del fil6sofo que tiene que ser original. Aparentemente, se trata de
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una idea romantica, como el artista que tiene que ser un genio, el creador
de algo nuevo. En esta atmosfera un poco heroica del romanticismo,
surge también esta idea del pensador que tiene que ser creador original.
No hay que menospreciar la importancia de esta idea. A raiz de esta
tendencia hay también la necesidad de proporcionar criterios objetivos
para esta carrera. Entonces se empieza a hablar, no exactamente con el
término que utilizamos hoy en dia, del valor, del nivel cientifico de la
produccion filoséfica. En cualquier concurso universitario que se res-
pete hay dos criterios: la originalidad y la importancia de las contribu-
ciones, y estas tienen que ser juzgadas de manera objetiva, porque se
exige que este juicio sea imparcial y que sea diferente del juicio que
acompafiaba otras formas totalmente diferentes de organizacion de la
vida intelectual que eran las academias.

(Qué sucedia en las academias? Sucedia que el nuevo miembro tenia
que ser cooptado por los otros integrantes, tenia que ser presentado por
miembros de la academia que, por asi decirlo, se hacian garantes de su
valor. “Valor” no en el sentido de que fuera valiente, sino que garantiza-
ban el valor de su produccion filoséfica. ;Quién presentaba al candidato?
No ¢l mismo, sino su contribucion filoséfica, su memoria, que era leida
primero por su presentador en las reuniones de la academia. Las acade-
mias tenian un edificio en el cual se reunian y discutian dependiendo
de las contribuciones. A veces eran contribuciones de un académico y
a veces contribuciones de un académico que leia cosas de otro, y este
otro podia ingresar a la academia, que era muy diferente con respecto
a la estructura universitaria. Esto es interesante para darnos cuenta de
como evoluciona la vida intelectual de Occidente.

103

Las sociedades cientificas

Ahora bien, dejemos de lado este problema, y finalmente démonos cuen-
ta de ciertas novedades que se producen al final del siglo X1X, cuando
empezaron a surgir las sociedades filosoficas, que no eran exactamente
como las academias ni tampoco se identificaban con las estructuras
universitarias. La funcion de las sociedades cientificas fue muy impor-
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tante. ;Por qué? Porque en cierto sentido, por primera vez ejercitaron
cierta democratizacion de la vida intelectual. Porque, como acabo de
decirlo, a una academia se entraba por cooptacion; entonces, los que
estaban dentro seleccionaban. En la institucién universitaria ocurria algo
parecido, con criterios mas objetivos. Cito un tnico ejemplo. ;Quién es
el fundador de la famosa “teoria de conjuntos™? Georg Cantor, todo el
mundo lo sabe. Georg Cantor formul6 la teoria original de la existencia
del infinito actual. Consideramos la existencia del conjunto de los nti-
meros naturales, del conjunto de los nimeros racionales y del conjunto
de los ntimeros reales. ; Tienen o no tienen el mismo nimero de ele-
mentos? ;Como puede ser posible hablar de infinitos actuales? Desde
la época de Aristoteles sabemos que eso es imposible y elaboramos la
idea de limite justamente para evitarlo. Entonces Cantor nunca pudo
hacer una verdadera carrera universitaria, pues se le oponian los grandes
y poderosos matematicos como Kronecker, que practicamente le blo-
quearon el desarrollo cientifico. Con todo, en la nueva Union Mate-
matica Alemana, que era mas democratica, pudieron difundirse estas
ideas de Cantor y, poco a poco, alcanzaron también un reconocimiento
cientifico y académico.

104
Congresos y revistas de filosofia

Vemos aqui como algo esta cambiando. {En qué sentido? Los congresos
y las revistas se convierten en instrumentos para la elaboracion y la di-
fusion de los conocimientos cientificos y también de los conocimientos
filosoficos. ;Cuéando se verifico el primer congreso mundial de filosofia?
En 1900 en Paris. Desde entonces, vemos grandes congresos: el congre-
so mundial de los matematicos y el congreso mundial de los filosofos.
Fue el primer congreso mundial en el que sucedi6 algo que antes no
pasaba: se encontraron personalmente filosofos que se conocian solo por
sus escritos, a veces, y lo maximo que podia pasar era que se escribie-
ran cartas. La comunicacion era esa. O estaban en una academia y acu-
dian a las reuniones. Quien no pertenecia a una academia intentaba
publicar un libro con la esperanza de que alguien lo leyera y, si se
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interesaba, enviara una carta a la que podia responderse. Estas cartas
son, a veces, muy importantes. Hablando de Kant, por ejemplo, el paso
del Kant precritico al critico se manifiesta en una carta que envio a
Markus Herz en el afio 1772, en la que se ve que empieza a cambiar de
ideas. No es que las cartas no significaran nada, pero no era lo mismo
que encontrar a las personas o publicar en revistas. Tenemos relatos:
cuando Bertrand Russell escribio su biografia, hablaba justamente de ese
congreso de Paris, cuando tuvo la oportunidad de conocer a Giuseppe
Peano. Qued6 impactado por el rigor de esta nueva logica matematica
simbolica de la escuela italiana, y fue decisivo para €I, para orientar-
se en determinada direccion. Luego vinieron, trece anos después, los
Principia mathematica que escribi6 junto con Whitehead. Son cosas
que antes no acontecian. Asi cambio la vida colectiva: la de las socie-
dades y los congresos.

Creo que con eso ya estoy dando un poco la idea de los cambios
que acontecieron, lo que permite, durante cierto tiempo, la coexistencia
de grandes figuras originales que son al mismo tiempo profesores que
ejercen alguna influencia. Acabo de mencionar a Bertrand Russell, y
como ¢l, Husserl, Heidegger, Wittgenstein, Quine, Kuhn, Popper. Son
figuras muy importantes que al mismo tiempo crearon una escuela,
a veces directamente discipulos suyos, y a veces, a través de esta influen- | 105
cia indirecta, de gente que ha leido sus obras, que ha participado
en congresos.

Pensemos un momento en la gran importancia que alcanzd, sobre
todo en la filosofia de la ciencia, la tradicion del empirismo logico o del
neopositivismo del Circulo de Viena. Naci6 en Viena en 1929 y 1930.
(Como se desarroll6? En congresos: el congreso de Viena, de Praga, de
Konigsberg, de los dos Cambridge. Esto permiti6 a este grupo inicial
dilatarse hasta llegar a ser un movimiento mundial. Todo esto gracias
a los congresos y a la existencia, que no duré mucho, de una revista,
Erkenntnis —que termin6 sus publicaciones antes de la Segunda Guerra
Mundial y cuando la retomaron en 1975, en parte los mismos que la
habian fundado, me hicieron el honor de llamarme a participar en el
comité cientifico, pero ya era la direccion de una cierta filosofia anali-
tica sobre toda la ciencia.
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Fragmentacion del saber filosofico

Dicho todo esto, ;/cuéles son las consecuencias? Acabo de decirlo: hay
una fragmentacion de la filosofia, porque ya es muy dificil encontrar un
filosofo profesional que sea profesor de filosofia general, sino que
es siempre profesor de una parte de la disciplina. Por lo tanto, el primer
problema consiste en la gran division entre filosofos sistematicos, que
se ocupan de problemas filosoficos particulares, e historiadores de
la filosofia.

Vamos a considerar el caso de los historiadores de la filosofia. Toda-
via me acuerdo de la época en la que, para que uno pudiera ser profesor
de historia de la filosofia, tenia que haber producido algo bueno en el
campo de la filosofia antigua, medieval, moderna o contemporanea. Esto
no dur6 mucho, porque se veia que era practicamente imposible hacer
contribuciones importantes en todo el arco. Lo mismo pasa con las disci-
plinas filoséficas: ya no hay profesores de filosofia en general. Esta el
profesor de filosofia moral, el profesor de filosofia del derecho, el profe-
sor de teoria del conocimiento, etc. Esto ya es mucho. A partir de las
ultimas décadas, la fragmentacion se hace mas y mas minuciosa, sobre

106 | todoporque cambia el estilo; es decir, las filosofias empiezan a fragmen-
tarse dependiendo del interés por ciertos problemas. Es suficiente mencio-
nar la filosofia del deporte, que nunca estuvo en la agenda filoséfica
de ninguna escuela. ;Como? si, si la hay. En los congresos mundiales de
filosofia hay una sesion de filosofia del deporte, por decir un tema.
Hay filosofia del sexo y del amor, hay filosofias de miles de cosas. Pen-
semos que en el congreso mundial de filosofia de 2018 en Beijing, se
programaron noventa y nueve sesiones, solo porque los chinos tienen
toda una teoria numeroldgica y noventa y nueve es un numero que lleva
muy buena suerte, entonces, ni una menos, hi una mas; es decir, noventa
y nueve fragmentaciones de la filosofia.

(Esto qué implica? Que los filosofos se ocupan de varios problemas.
Es suficiente que un grupito encuentre un interés, encuentre colegas que
se sientan atraidos por el mismo tema, y con estos se constituye una pe-
quefia sociedad. Luego, quiza tienen la suerte de fundar una revista y con

Estudios 132, pp. 93-108, vol. XVIII, primavera 2020.



Se prohibe su reproduccion total o parcial por cualquier medio, incluido electrénico, sin permiso previo y por escrito de los
editores.

FILOSOFOS Y CORRIENTES FILOSOFICAS EN EL SIGLO XXI

eso empiezan a trabajar entre ellos. ;Cuales son las consecuencias? Que
hasta los grandes autores ya casi no son autores de referencia. Esto es
muy interesante, muy importante. De vez en cuando se hace alusion a los
grandes autores, a los grandes filosofos, pero si ustedes leen las referencias
de estas revistas, veran que estos filosofos interesados en un mismo pro-
blema se citan entre ellos. Un autor poco conocido cita a otro autor que
ha escrito sobre el mismo tema en afios anteriores, en otra revista. Enton-
ces empiezan a discutir sobre este tema.

(Como se produce esta fragmentacion? Es la consecuencia del
hecho de que la filosofia esté en contacto con la sociedad, son problemas
que surgen dentro de la sociedad. El feminismo es un ejemplo. En cierto
sentido es verdad: la filosofia regresa a la plaza, al agord, pero es verdad
unicamente en un sentido, porque estas corrientes constituyen un circu-
lo cerrado. Uno podria imaginarse que en lugar de tratar con filésofos
oscuros que se construian su sistema, su terminologia y era tan dificil
entrar que casi se tenia que recopilar el vocabulario de Hegel para leer
a Hegel o el vocabulario de Husserl para entender la fenomenologia,
ahora se enfrenta con filésofos que se ocupan de problemas cotidianos.
Pero no es asi de ninguna manera. Estos filosofos se construyen su propio
lenguaje criptico, porque eso les da también importancia. Ni siquiera |17
en un gran departamento de filosofia de una gran universidad estadouni-
dense (porque es sobre todo en los Estados Unidos donde esta tenden-
cia se ha dado, pero se esta difundiendo en todo el mundo) caben todas
esas competencias. Uno podria pensar que estas filosofias caben mas o
menos dentro de las disciplinas tradicionales. Claro que si, pero tomemos
el ejemplo la inteligencia artificial —la cual es importante porque susci-
ta toda una serie de discusiones acerca de la filosofia de 1a mente—,
el catedratico de, por ejemplo, ética, no posee las competencias para
leer articulos que se ocupan de esa materia y que tienen interés para una
antropologia filosofica. La razon de tal fendmeno es que estos articulos
elaboran su propio discurso, su propio vocabulario, su propia manera
de justificar las afirmaciones, y esto, claro, es un aspecto negativo de
la especializacion filosofica. Es verdad que de esta manera la filosofia se
esta acercando de nuevo a la sociedad, encuentra novedades muy impor-

Estudios 132, pp. 93-108, vol. XViII, primavera 2020.



Se prohibe su reproduccion total o parcial por cualquier medio, incluido electrénico, sin permiso previo y por escrito de los
editores.

EVANDRO AGAZZI

tantes que pueden llevar a constituir disciplinas totalmente novedosas.
Este es el caso de la bioética, de la cual me ocupo desde hace anos. La
bioética surge del contacto con problemas sumamente importantes
y actuales de la practica médica y la investigacion biologica, hasta el
punto que se constituy6 esta nueva disciplina; una disciplina que tiene
catedras, que tiene una enciclopedia —hay una enciclopedia de bioética
que ya alcanzo la segunda edicion— y publica revistas. De repente,
surge una disciplina muy importante, pero es verdad que otras veces no
se trata de disciplinas nuevas, sino inicamente de intereses esporadicos
que consiguen organizarse. Otro aspecto positivo de este fendomeno
es que a veces reaviva el interés por disciplinas tradicionales. Por ejem-
plo, justamente los problemas morales determinados por el desarrollo
cientifico tecnologico produjeron, en los ultimos afos del siglo pasado,
un verdadero renacimiento de la ética, que ha retomado las lineas tra-
dicionales de tipo aristotélico-kantiano. Asi que estas novedades, no es
que no influyan positivamente en el desarrollo de disciplinas tradicio-
nales, solo que, como estaba diciendo, desaparece esta idea del filosofo
original. Si ustedes leen estas revistas, solo ocasionalmente se hace la
referencia a un pensador de gran calado. Lo que pasa es que se ha aplica-
do el método de las ciencias experimentales: hay que considerar Uni-
camente las contribuciones recientes. Tanto es asi que en las evaluaciones
dicen: “se consideraran solamente las publicaciones de los tltimos cinco
afos”. Esto se hace en las ciencias, lo cual es muy malo, pero que se haga
en la filosofia es ridiculo. Si alguien hace referencia a Ser y tiempo de
Heidegger de 1927, genera risas. Pero la filosofia no vive de esta ma-
nera. Creo que es productivo presentar cual es la verdadera situacion
de la filosofia actual. Desgraciadamente no pude mencionar a los grandes
filésofos de hoy en dia, porque las grandes figuras ya pertenecen al
siglo pasado.
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